. And.pro 90 & 10. atolati, ebde’bf vanilku f.uda.lim
u nh, nuho ‘bobuiel dostateiné mookstvi- pranenﬁ piaelntoh
and ikmo@lﬁcﬁeh, takle otésks ‘podoby & pousiti vexilo-.
logieitch “objektl nemlis DYt doatatednd objemmbne. Pisemmé .
zmi.nkmi o Seskfch a ‘moravakfeh vejemk&ch snm-

sprévy 8o
:nioh ae- ljeo - atol. 80 wa-éha%aioobemt agm pavie ¥ o
v W 13 WF :

prtv:l ® m bojw:ﬂ:w'i velkomoravakého krdle Svetoplaxs,

o.v bitvi svedend r. 893 wvyresil 3 vojeuﬁnmm(dg-

. pum) v ruce’ woti n&uﬂﬁ'l woilm & ostatni moraviti bojowni-

ek joj nhhduj ruﬂkli af. do bamaati‘oani bliskewtd -
%6 Byl % ov, Rumersamen &

| Tieiioh atanoviFta® (4] Kom
: 'fmlu = q w i 1 oly -



- e JoBtd dvakyrdl, pﬁ 1i8eni udﬁouti let 1040 & Mam
-J2e o vileind smameni n¥meckého cisafs Jindiieha (5); dé .

- sajimavé, e p!'i popisu investitury: &uldch w6vod\ ifised-
kjm kirdlem, kterd byla kenéns praporyppatkovind; mi:(ﬂ
Kosias vihradnd virasu. v e x i 1 1 u . Na preal pohled -

- oo tely 2dkle, hkroniuipadmuuqulm%luﬂﬂh .
Jakd zviéktni vojenské smameni. Vime viak; Is. pro
vilefnfsh soén pouiil Kosmas: -doblovnfoh vinatkd & anti okfoh:

-antord; pFedeviinm Sallustia, takie spolébat na %o roahodnd
neabisme . Jedinou scudobou zprévou smizmjict se o wﬂo&nhh

_ ﬁmiauw&ehjemcmowhm

Widukindovy, segmand ve 2. polovind 19. 3toletd, zm Ii .

vztshuje k roku 950 a popisuje scénii, kiy se Boluhv Ia

~ (935+aai 972), obklileny v hradisku ba ’ -
drobil nimeckéwu krdli Otovi I. Kronikdh o tom pibes
"pod. :mlenhi (signa) stoje, krile: b:g:gugh‘gg a oﬂb&vﬁir
' inrm o raxi-

0 Di‘iﬂﬂ, neniie. lt&t pd s'v i a i vstylengmi mi'y, :
protole vetySenf prepored a vAleSnfch odsnakd vibes bylo,
Jak vyplyvd 3 Setnjoh pramend, maménim bojové pohbtovonty,
& nehedf se proto v $4dném piipedd k mirovému jednént vaed-
léou s Seaké strwny. Neodporuje to neopak oitumei SW
omma. oft{of se. stranou vitSsnoh, aul Smi. dvyk

, DA t _ dipbﬂn svaného: Barber -
s kenee 5. nebo poédﬂm 6. stoletd, kde se barbarskf MW
aik pedrobuje clsafi Justinidnovi, leviei pFisahaje a pra-
viel #é dotjkaje jeho prapori (mimochodem, velsi zajimivés
bo a neobvyklého typu) (8)s 2 obecné stylisace vieoh tiehto
sprév se tedy nedovidfme o bo, ovjch snamenich nmvnktb ,
‘& &eskjoh vojsk nic nového. Mieime se proto smows obrit: %
k f£ilologii a k metodd-srovhdvact jako k jodiaém zdroji
n!iieh dobovfeh vexilolegiekych informmef{. -

: - ;Zehranidn{ prameny nés vedou k zévdru, Ze vealo pras
ppr& Jednotlivjch voqu&h veliteld existoval Jeit& vhe
1ed5y o d ] R ak blavnf{, ochrmmjici colé;voaake
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-irﬂwo. u h byl mtq dsnlk m roldil od o-f.stnieh ] s

i kPastand 1 apstl. Takoy, hlamuim odenskenm ve vojsku nb-
sakého n-ua -Liamm T. (919-936) v bited 8 ¥adary bylo
ol < Maigoum maxigun®: v: podobd. anabla (8)s
M!iviai"amﬂjeit& v 9:=10, stoletl mni ni&:(l :
svlﬂtnﬁl. uvddominerii ai, Ze podfl: ‘“Xirmé plohoty v teh-
dejiin vojgh: byl dmd ggo jnd velkfo P.Choo joj odha~

duje pro- v? lechy dokonos na 80% celé sem-
- kb hntovolti 19)' Joﬁtﬁ v n, stol. bylo vit3szstvi Viléma
go berts ned angl f mwo}dudmiomupﬂe 7
u til!hrold apdarty. I 5 jingoh ufat Bvropy se do-

ch standartéch, wiivanfeh v 1o & 12,8t0).
: m h:l.n ind odsnak, ‘gapdieny mnohdy do ‘somby. ﬂl
qﬁndw&k&ww staadtrd.emm
o o kilovf, _,pqhgbliﬁ polni odznak, Jehok proti.khul
“l,i' onkiatur-ufuhno(- e&pﬂ

jeka draci, orli, sla pied
 bojepskymi vf:iev!; pod
Z4padd rozunbny také: prape

monstranci se tFemi prapory &fee #ianda: -
To 1133 (13), oéohué néboionaké vé.leéné ““l __;‘"‘m_ja m«,



¥ito také Hovgoredei v bitvd se Susdalea r. 1169. Nevgorods
si, obkiiSeno vojskem Androje Bogol jubského, vtysiti na—
bradbésh hradu Détince ma tySi ikomu BohorodiSky, plinegenoi
& kostels vesnics Spasm. Svati bujovniei Dad 'jg;rﬁ%{p;.-;.ﬁﬁi,_
& Boris, vyslan{ podle legeidy Biéhwrodidkou, peskyt - 683

5ou pomss novgorodakima vejoki, které avé nephitels e
g hors -1 & : w .
nografis, opekujlel

Hotiv sdsradrého placbeni staadarty s ikonou Bok
stal vilinym nénten novgerodské $hemeg )
takiln do detailu do posdnino stfedoviky stéle tutéd kom-_
posici legenddrniho vyjevu, Mi¥eme #i proto udslet albapon
piibliinou pledstavu, jak takové stdedovikd staadarts vypae
~ @ala {14)(vis obréask v pi{losef. Také vike citovand 2prive.
o proralent dutisks bohynd v podobd praporu (* dow coo Su
voxillis formnta *}, nesend pohanskfui. bojowniky ¥, 1017~
na spoledné luticko-nimeckd vipravd (vis kapitoli 2b), wd
asi na mysli stejuj typ vileIného ochrauného snaust) T83ke
si Ize totif pledstavit, %e by byl proraien mm‘%chd’ .
béing dsky cipaty prapor - gonfanom (i kdyi vylow¥it %o as~-
mosfejmd nelse), a prapory mepinané i v beswst#f svikBtnta
réhénken joow teprve vyddlssem posddjifim. o
 Vidime tedy, e rand feuddini standarts jako jedhn s
hlavnich vojenskfch odsnakl zépado- i wfchodosvropakfhi
vojsk prevzala ochranncu funkei, nézev i podobu podel
vexiloiddl polianskych, %s jo tsdy jejioh kiestanskou ¥ #le
tou. Na 3dkiadd téchio sjidtdnt Pochopime sndze, prof Ma-
.9 bojovnf jesdecky ndrod vyvrdtivei v 10¢ stolet Yeiko-
moravakou ¥{5i, prejal od porobeného slovanského nkrods na
jihovjohod’ naSeho dzemi v 10. stol. zvlghtnf, nézva *shan-
-derd®” pi{busny vjraz z 48 ta ve (pedarsky *zdar1g”),’
kdyi sédm Jezdecké korouhve dob¥e znal, b¥ind uifval a &l
pro nd viasini nésev loboge (15). K tomubo prevzeti mohls
podle mého ndzoru dojit. jen proto, %e sdatava byla: tygsﬁ
véleiného odznaku, me kterym me jezdeckd oddily MadaM At
kaly jako s novinkou a kterj zalaly peud{vat po svém usatent
a prizplsobeni sme vojenstvi nové vlasti, totil nemobilafi
odznekem ~ vexiloidem. S uvedenym ddajem srovnej i sévdi .
P.hatkode ve studii "Poliatky feudalizmy na Slovenskin®s
"Slovni zdsoba, kierou prevzali Mada#i ... po svén :mubﬂ
v Fodunajeku. ... nevyhnutelnd pochéz{ & X.~XI. stolét{ &
nelze ji chépat izolovand, ale v pFimém vztahu ke dpoleds
mosti ... jejif nédavy a jim odpovidajfed ... skudenosti i
spolelenské ziizenf pPebird.” (16) '




To je véa, ] lm posi timd.a i jennikfah snameni
9. & 1Q. atoletd ne dseni mieho ltitu. S '
vojomkonibatomk& funkce nebyla viak jodi.ntn pocu-v
_ nin"veﬂ.loidu & preyorn. Vojessks snaneni teké séhy trans-
. ?6ywaji v Jednu diptizkefl pabovniekého: n.jmﬁtuo Byla=-1i
premi ﬁmﬁvi plemint yexiloidu & praporu (& nébolenskdho
v® vojeniky) .Wﬁsﬁuﬁm pro potéisk obdobi vojeaské -
: diiqmch, je transformage od’ ‘vojenského aynbeiu ¥ odsnaku
vlddy- - eharakterieticld pro dobu vzniku viddnouoi ti{dy &
panovnikh jeko ‘jejine mﬁmmm . V§eledek tohoto his-
tﬂri.ckého procesu. nebyl visk vSude a.keoptovin bez vihred.
Jeko komentdd nim miie poslaniit Bedova sprive o snglo=
saském kirdlovi, kterd si’nechal phed sebon nésti prapor
v dobé miruj vyvolal tim vk obeond poherdeni. Posudoh
vsﬁum prapory nesoyt .. 883 pFi ndvitdvd klditers

pFed’ krilem Iar;,gn I, (%1‘-%7), tedy opét v
, Aginikhiol. f2ldicedadlE v So. stol. nebylo pddls
18 prekondrg ,' nf, #e prapor je pouse odsnaken
jo&i’&l ‘Stal-1i 88 ¥ s.~1o. stoleti néhle nyl‘bom kri.-
1«-%0 ﬂnjouté 3, byl to: wydlenks pro stfedosvropsks
prostfiedfy; posnamy dosud pi-ozitky rodové spol.ﬁ mti, :
| mmgisii Joji oveniendi jo tfebs-hledat fisde: ¢ ob-
ptip ank -~ v krélovakém uynb" Iu by=
uvndji pro -to eviali-ckolnost, 1e krde
i v sd osvropakjych ¢bh osnalo-

vh jako *la.b s u m, tedy stejnb, jiko odinak Dysant-
gisfoh ‘ofsald, cof je ‘mesi siplavau po:dijlich xprév, ke
v laﬁimk#ch ‘textech prevlédd pro- ornadeni prapory cbeenf
virad vexillum, qkuu&ni vfjinkou, pi{znadnon prévé pro
dobu pied konsem 0.’ st.oloﬁi. Eephknpi néa proto, 3o vi-
bec prvni zobrazeni pra pa. Gzemi mﬁoho sttt napi-oda- .
ate.vu;’go nic jindhe, neili ﬁré.vi 1abarum. . il
V. Mikn1¥icich, jednom 3 hiavnich center Telké Horavy)
nalqsu ‘archeologové- “¥jchodnd od apsidy trojlcdni basiliky
¥ hrobd 8e 240 poslacend: ‘néxon%i kofenbho pésu s pozoru- .
‘hodnou Tytinow na - jeho ho vnit¥ni strand (18). Rytina zobra-
suje ve achenatické zkretos postayn Vv plésti ¥1 sukniei,
riici v_levé ruse jakgsi roh, V. pravé: predmbt. pﬁpomimaiei .
kladive (viz. obrézek v priloze). V. diskusi. ‘mezi arched¥ogy .
byl skutednd vyslaven ‘négor; zds scbraseny predm3t nepfed-
-ptavuje klsdive jako odznak. velitelské maci, znémy ge
‘symbol. boha ‘Thora, Na. konferenci Ars%hoolegiokého fistavu GSAV
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v ro 1959 pledloil viek B.Svobeds. poprvé vysvéilent ‘nové,
a sice; %o by se mohlo Jodnat o posdnd #lmskf, respekiive
byzantekf praporec - labarum. Studis V.Denkeieina, uvefej-
nénd v Pamdtkdoh archeologickgeh- (19), rorptflila myslim -
nakonec viechny: pochybnosti, Dogent Denketein v ni odmitli
sem3pignd philib vzda€iend anslogie v podobs Thorove kladie
va ‘(e vikingskjeh mincich) a.oplel ae pek o anslogie velko-
- moravekému. prost¥eds blizsf, predeviim o portréty byrante-
kfch cisa’l na mincioch a 'medailfch, ke gobrazeny praporec
byl odznakem cisaiského distojenstvi. Jednim = hlavnfch
argunentd potvrzujioich vyslovencu tezi jo mkutednost, Ze
Yo stejnfoh mistech jeko nékond{ & rytinou, u téle oirkewni
budovy, byl v hrobd &, 4560 nalezen zlaty solidus cfsafe
Michala III. (B42-867), pledstavujici v porteéini aversu
cisaFe s labarem v ruce. Také okolnoat, %¥s bylo ndkonZ{ na-
- lezeno. u kbestanského chrému; vylufuje podlé V.Derkatoina
mofnont, ie by cobrazovalo postavu 8 _pohanskym odsnakem.
V.Denketein nakonec usavird, fe "v atributu ns mikul&ickém
_ndkondi je tfeba mpatfovat pozdnd Fimgké, résp. byzanteké .
“labarum .. atribut, jeni nepochybn .Je odzdliken vladaieké
moci®, ktsr} je "tPeba vysvitlovat z .oblastl symholiky
kiestanské.” (20} 8 timto zdvirem koresponduje také Denk-~
‘steinova interpretace druhého 2e zobrazenych symbolick$ch
piedmdti = rohu, drieného. postavou v levé ruce. Je to né-
doba na posvétnf olej, kterd mé podle Stabého zékona prévd
podobu rohu (21). Figurdlni vadobe mikuifického pékond{
pPedatavuje podle tohote ikonografického résboru panovaika
8 odznakem majestétu ~ labarem. Cirkevni ddnkei vlddnf meci
zobrazeného panovniks, mooi, vyjédFens lebarem, rdfrasnil’
autor rytiny ve zkratoce pomazdninm posvétnfm olejem, ulofe-
nym ; addobd v podobd rohu, ktercu postava naklén ke avé
plav. S PR R _  |
Vysvitlil-1i V.Denkatein presvdd¥ivs‘ideovou népld ry -
tiny, alegoricky smysl zobrazenych pFedmétd, jde J.Poulfk -
Jebté ddle, kdy¥ kromd datace archeologického nélezu do
podétxu nebo poloviny 9. stolet{ (22) uvaiuje, zda nebylo
nékonéi nalezeno v hrobd samotného knifete Mojmirs I. (23).
- Na pfkladu mikul&ického atkon¥i vidime nejlépe, od-
kud se #1file mySlenks praperu jako odznaku politické a
v1édni mooi sankciomované kiestanskym ‘néboZenstvim. Presto
na;_zijo myslim zcela bez vyhrad piijmout’ tvrzeni, fe byzantské



Jatasus, teito pHibliins Btvercovy prapor upevnind ma K-
fovén réhou, shotoveny = drehfoh tianin o doplning vtdinou

oa 1ista § na vrobolku ferdi kiestonskymi . symboly, a8l vidy
s prapores pouiivinim na Zépadd a ozmaSovanym rovadl jeko .-
labarum, pribasnost nejen funkdad, ‘ale 1 tverovou & visdob=

© Povabi masvén laberes, presto je krdl ma ové pobotd, sobra-
- ‘zujief Joj me gyaboly majestéiu, spodoben 8 malfm roj oipin
praparken prichycenys ke krdlovekémm kopl (24). § toho piE

kisdu je patrnéd, fe s Bysance: pronikls ne 24pad wice wyl~
lerka praporu jako distinkce panovailm, pronilic seam na &
také jeho oznafenij typologicky viak Bysanci zépadni praper
aadlouho neovlivnils, Je %o podmindno také tim, Ze na b=
padd u ndrodl germénskyoh hrélo jii phedt{s rell krélovakého
atributu k.o pi & praper k péma pFipevnény s nasveny
snad také labarum umoomil jen v§zasm tohpto ‘starého ger-
ménského vlddniho sysbolu. - o S
" Tgkové krélovské kopl, odiAdujfcl e od bdiné shrand
délkou s skvostnosti provedsni, miss 3 gorminské oblasti
doloZeno jii re 357 u alemanského kréle Chnodomarsa, ddle
ne psdeti frenckého kréle Childericha (+487); jake sysbelu
pouditého: k pFedéni viddy je doloZenmo u Langobardd & Fran~
k8. Francky krél Gunthras adevzdal napis: Cs 585 krdlovekin
kopim vlédu nad celou #4841 dvému mynovei Childebertovis
. Jako atpibut ‘bohs:Wodena hréle Kopd urditou Polt 1 v-ger=.
ménsich kulvach (25), ale pFedeviim bylo asi symbolem
‘pejvydéihe vojevidcey co¥ odpovidéd pivodnimu posldni ger-
ménského kréle; Ostatnd stariim odznaken svdtské vlddy byla
u germénd asi ty& (26 ST
7 dochovanych pisemnych i archsclogickyeh pransni
nelge zatim uspokojivé rozfedlt otézku, zds hrile kopi pe-
dobnou roli také w- starfeh Slovand. Z oblasti. polebsko=-
‘pobalteké méime zprévy o jeho kultovnim viznamuy ‘slouilo
predeviiim pro eten veni vdleSnjech prognoz, ‘ale teké jako
_gtribut Sventovits, Triglevs, Svarofide & snad ijinych vé~
1enfch boistev-slovauskyen (27)e ¥ Julind, béjné slovanské
Vinetd, bylo pry ot¥dd rai jiZ zna&nd ‘poskozené kopis;
piicitané Juliu Gaesarovi (hasts, -la_nc_ea.'Julii)(ZB)‘_, ale
pireatoie bylo agi nosivéno v 'bojich,'jako,,bolni ‘odznak, ne-
. méme sni zde dosvddleno, 3e by §lo o symbol moci vojenského
- péSelnika, Zpréve ‘se vztabuje k polétku 12.stolo, takie zde
. jde urfitd o pbdobu svatého 'kgpi Pilského. .



WeonEf pdeu s postavou resouct Ikona -"standarta” z deskového
abarum z hrobw £. 24D v Mikul¥icfch obrazy bitvy Novgorodel se Suz-
{patétek nebo 1.polovina 9.stol.) -dalei r.1169 {konec 15.stoletf}

Byzanteky cfsar Theofil 11,
& labarem na zlaté minci :
Zz hradioka sv. Klimenta y Osv8timan

"Patka" honosng iefdi
z knfZeciho hrobu . 55 ve Staré Knu¥imi
(9.stolet1)
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- dlokh :. ’ P hnﬁlﬁhﬁl solou. nmmi‘m' |
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Penovaiok§ preper. staletf m::tcioh ouilm

'dmvm: nsk$ l"",. i plodeviid .“

ST
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‘,)mmmu\mm
"-hrii dobu l:nihh. Ohﬂoci

o u! od 9, m10t1'o lcpo- o
hybnd i panowvniei Sedtd. devihu s Byrance drahf, zlaten
dvang brokit - slatehlav, kiy: takové ‘hxtilio obje~
nj-. nlf*qehologim aklesy {34). Miieme proto &t~
vodnd p klddnt, 3o praporen se vidcné tkaniny. sdobili
6 koj ri wévodo *tmkmimm.jem-
-onﬁb- euu: ::::na::mnl existuje ’ﬁ:ﬁ ‘arguaent, .
kter§ sdénli potvrnjo.— ¥ to'ormton"
Jo 1iluninace dedikadnfho 1istu: Wil feubiittelakého kodexu,

POLS o prof : | kwovj-n ].odn:[p
Wﬁl,khﬂtﬁk nji mplk mblm epadal atre-
am listu. .IM‘m. pmujiei o iluatrect Gunm&m

o



%8 &ablonevit ' _
mti. ‘& snadnon oenu knltum&,-hiatori.ckeu {36)0. o

- : mhka, §o méme na dedikednim listu se sv. Viehm
sobrasen prapor takovf, jeki byl v Sechdch skutelnd poudi- -
wén, je viak. wybudovina ns- pELIAE mtk#ch sékigdech; nef
abyohom ji meblii pFijmont bes. ‘vjhrad. Prednd neni Jinté,
adn 1ze. vznik kodexu. lom:lsowt do Caohis Rukopis vykssuje .
Bﬁi’l‘-‘ rndnky -charakteristicho o {lustrace 4luminétorsks

miﬂ:enja qnﬁ o mlng b, BE 8V, Viclev jo. zde’
zen. | :_'li‘kniiaeim.r Yﬁd—i

: je&t& mgnantnﬁji. o
K -othzoe kopi & prapm av. ?ﬁalau 08 ilumina.ei wol-
,fpn‘puttolnkﬁhp kodexu se ‘jestd vritime v priftl kapitolen.
- Prosatinm lze zéxém #el® Jjen:telik, 3o poui{véni zlatého
gmperu-ao i vévody néni sbmolutud vylouleno, neni a.lo :
pai potyrsens. Alumingsi e mvatovéclavekém kodexw, .
" Wolfenbittelskim kodexom” jsne s oviiem dostali ul do
abdo]aig *dy skonSil procés. kopstituovén{ Seského gthtu. .
‘Adsledujiol lll.o -gtoletd je charakierizovéne hledéniu pa=.
iﬁ.agélw pont@ yeni v rémoi- viekFesfanakého univerza tzv.
' A-prévé kol#wmvé spestavent enkého stétu v

t teoratzoké ideové kireatansgké nadstavby nasjvané
{makou ELEL% me edrasi ima vaxilelogick&ch objekteeh .
ipakép,o m& fondé.lniho st#tu

P!vavéln& p&ii vo,)uhf ti‘odoovrepak:ich mﬁ feudilnioh
m-._g nebyla schopna Selit: nebezpedi rychlych prepadd ma-
arskfoh jizdmich 0ddild, =& tak vie nasvédlovalv toms, e
Jo Jon otdsken tasu, kdy csud’ ¥elké Moravy potkd daldl nmﬁ_
geverosipadné od Panonie, Pruinou reakci na petiebu doby
r1a 2NK voj onské reforms ndmeckého kréle JindFicha I
B }9-936), ktery si uvidemil, Ze jedinou redlnen odpavédi

- Py tektiku sonpei'e je od zékladu zmdnit sloieni némckého

- 9?3 '




vojuka. Kakdj, kdo byl achopen bojovat ha koid, & to byld
senostejud jen pFisluinici mejotnd vratvy, byl satasen do
- tHdy foudbiniho rytifstve; estatni se #tali’jejich poplat~
.niky. o do.obealin i formy vojemaké refirmy @8l Jindiich
»8 oe savasovat, Pedobneu aitwaol jako tn sdd byli uf v
8. a9, stol. nuceni fedit frankt{ Xarievoi. Jen Gtodnfk -
byl tohdy jinf - jisda.-arsbakd na séped¥ a avarské ba vf--
chodd File. Reforms sama rebyla. tehdy o¥iliem tak roshodnd,
takie francké vojske sistale previind piif. Karel Martell
{715-741) a.pek i Karel Veliky (772-814) si opatPovali spe-
" lehliveu: jizdu tim, ¥s bojovaikim propijiovali do podminkzé
driby krdloveké posenky; tzv. vojemskd bemerioim. Jejieh
driitel byl krélovia - ¥v.a 3.a .04 /leniken/ a jeko takovf
povinen nastoupit do boje & urlitym poStem jisdnich bojev.
uikd s doproveden, N¥meokd reforma v 10: wtoleti ulinila
3 rytife a jsho doprovedu organisalnd’ téktickou bejovon =
Jedmotks nasfwvanou porddji "k e p {®, Vylki aduinistrative

ai & taktiokoy jedrotkeu byl "p-r & p o.r" obsahujfef:
 stanovené moistvl "kopi®, Velitel této vyBsl jednotky byl
_pevipen-mastoupit na viswu kréle ‘do boje ped praperen: svého
Jemaibe phua (1)e - - T L T
.. :Bvropské vojska, dosud slolend pFevéind‘z plifch Jod~ .
‘notek 88 pod Vlivem "n¥mecké reformy” JindFiéha I minila '

pestupnd ve feuddlnl, viliradnd jesdeckd vojsko. Kemoem 10,
stol. tak nalésdme pichotu jif jem jeko'vojeiisky bezcemny
doproved jesdeckéhe rytifstva. Zalinind situste ve vojemstvi
dotkla se samosfejnd eitelnd i vojemakjeh odimakd & aymbo~

18. lahky jezdeckf praper (kerouhev) takika viplnd vytla®il
aif{vijii plastické eodsnaky, stal se takticko organisa¥nini
symbolem & pievzal od vexiloidw, jak uvidime'v priit{ ka-
pitole, i funkei. ochramnou, Kencem 10. & podétkem 11. stel.
nabyl teké novébo vjznamu p r 4 vn{ h g. Bylo to podmin&-

- noutim, Ie se nyn{ hodnost vojevideovskd: spojovala uddlenim

léna 3 civilnimi prévy vyplyvajiofmi = drient uddlenéhe po-

semku &3 Wﬁo ) _ - )
. Formln{m aktem pfedén{ 1éna a aymbolem amlouvy mesi
panavnikem a vazalem me atalo tzv. 0 b1 én & n'{. 8311
me&hm (doslove "oblelen{®) lexika.odevzdénim praperse.
‘Frapor zde byl mejen symbolen lanfksve vojenskéhe zhdwaskn
¥353 lemnimu pénu,.dle i dymbolem viastufho léra, tj. _obdr-
Zendho Gfadu, protefe podle civiln{ho préiva *imského p¥i
préivnim akiu mancipace, to. Jeat pievedeni vlastnictv! z rukou
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pedetnoati rend: feuddlni akt investitiry mavesuje; misel
¥rdloveké priva. (beany) sysbolizovias kopiu, Jjo kopl asl
onin’ syabolickfm plednbten manciface, 4o S6atl ‘ond Xrb-

loveké VIWQM?' pfggw,jiehh s 1énem 7. caobu vagie
1e. Toma odpovidd i toy Bo. v “éihrﬁiehsg-i s o prapo-

revé imvestivele jo ~{asbo 18

ces) signifers (2t

g.h’ﬁ“'ﬂ 9, Prota ‘jaon ug
eskych) minsioh penovalel sobregovisi o

. Yjrneus$
wh £ tolio, e pp
g PisktL vwévodow

kfoh vévodd Otou .
5 poku 964 v ruge Kepi 8 trojeipym pre
" " Vespeme-1i v pejas prvafedy vysnes
se pochopitelnyn, pra .

3. =
et T

‘pedgbného vianemy
L et ._



wmi ﬂh.hp:l’. opmmnmmhnu mlevimp&«
atrituten.vévodské b o0 4 2 o 8 41, pedobnd jeke korume,
trunummm atributen hodnosti kréloveké. Neje
vistiindji je to charakterisovéno ve Vita Henrici, kis je
povglieni Jindiichs 1., M bavorského na krdle formu-
1evine tak, ¥e byl "ed praperu vysdviien ne stolee h'ﬁwad
H".(M Objevuje-1i se wm na_Jodnd Llumineci & na Fadd
dendid Zeské provenience v 11, stelet{ pancvilk .s kopim .
opatlenim praporken, Jo. tin symbolioky vyjédfena hodnest
-.v%m & ne; ,«ﬁ bespodninednd o sebraseni. mpm

: - "Onnglend: kepﬁ" Jake ‘atritut mea&v ulé:imé“n abe

‘ne ti’suln:r.n listu: vedonélia svatevitského rukopicu Apoke-
‘1lypsy 3 podétiu 2, poloviny 11. stelet{ (4). Gesk§ vévoda,

- patrnd Spytihnév II, (1055-1061),. piijimé od opate kodex

a jo pii 6 pE{lefitoati ohdahnn vlui. odznaky svého dﬁlto-
:‘)mtvis ‘melem, nesenfm joho ‘modniken,. vévodskou Sephel '
podle AsFriedle mitrou) se sévojem: (kataseisty),. plébtiéa,

Sorvengmi sthevicia kop:f.l s mljm dvouoipfm praporkem,
zdobenfm ve #po “Sdnti mFelovinta (viz obrések v ‘pE{leze)
Bapva ‘praporku je v rukopise ul” znadnk setFeld a na repros

‘dykoi zcels meroszesnatelnd, podle A.Friedla rifevd. Bu'vr

~ viak volil {Justritor scela libovoink, takie napi. ani
_roucha posslstva Fédovich bratif nekoloroval stejnébarevnd.

Tluminace ném proto vydévé jediné potiti.vn:t avideotvi, & to

$o mesi ulivangmi_odznaky Seskjoh ¥évodd byle také hasta

signifera. Na barvd a zdobeni: Johoto odsnaku ve ‘stari{ do-

b3 asi pr{1id mezflefsle, jek dokasdvel ui C.Erdmann a
pFijimé P.B.Schramm (5), protefe odsnakem tu men{ tak jako

_p::ﬂéja barva mbo snaneai na lintu tminy ale pra.por
san,

- Krom& dodika&nﬂw listu m’eoﬁtskéhe mhopi.an Apo-
kalypey nachdszime u nés kopi &’ pra.porhn ‘Jako . odsnak v&vo-
div. také ma soudobfoh winoich = dendrech - & to vietad -

dendrld dd3lnfch knifat na Moravd, kniiat,’ ‘které nelse po-

vaZovat sa cisafaké leniky. Patrn&’nejstars{ zobraseni
praporu na chiunﬁjomaveuni atranédaniruknﬁots
Jaromira : (1003,1004-1012), ‘oznadovaném jako F-XXXVI/10 (6)

-kde viak asi nejde jedtd o _viie nazoafenf symbolicks vj‘-
gngm, prateie Je pouhou- nepedaiencu l:epi.i byzantskteh min-
ci s postavami cisafe o spoiueisare ‘a mozi mimi vatyfené-
ho kiife se tfemi aednoduﬁe zndzoi‘n!ntm cipy praporce,
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Madersky nebo puiharsky jerdee
s nomddelkcym praporem
na dihénu Nagy szentmikipakéha pokladu

(9.d:oleti)
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Hrot "syetdho kopi" Fie s h¥cbem
=gy ) 5~  z kiffe Kristova,
vy C zéroven relikvie svatnloi‘_ Raled

Sv.Vitlav s kriiov*g’mi distinkeeni
z dedikniniio listu Wolfenbittelského kodewd

(fei.18/1v/, patsed z r.1006)



_mymbelikiu, zobrazujic{ v.aversu. poprailp

‘kteréim pfedohirela podcbné emise s Gvojiel bysantakjch -
_poprsi besz praporge, el e T

 Zato dal¥i mince Jaremirovy, typ 12, 13 & 15 pedle
F.Cacha: (F-VI+24-36, 19, 18} navesuji petrnd-na-Féskeu-

_ epovaila, drdiefhe

ve t#i‘eipy vybibajiel, schematicky nmzisdeny: prapofen: -
- Prakticky u viech vévodl uesdruvifch ne Eesikcém-mtolei-pe
Jarcmirovi, poSfiiaje jeho bratrem OldFichem; vyskytuje-se
‘scbrazeni praporce (nebo vévodského kopi) na ndkteré z emi-
#f jojich dendrd jako obecnj symbol viddy a vévodské hod-.
nostl. Presto nebude bez urfité souvislosti, %e panovnicky
portrét s praporem se na femkfph dendrech objevuje privs
v dobé, kdy szaznsmendvime prvn{ pFipady lenni zdvisiosti =
na #{%i, o . SR S -
.. Po sehnéni Boleslava III. & knifscfho stolse, ustano~.
vil v Cochdoh polaki knile Boléslev Chrabr§ vévodou zéhads
ného p¥ibuzného plemyslovskfch kniist Viadiveje, kterf, jek
nds zpravajo Thistmar, piijal v r. 1002 v.Hesnd od Jindfi-
cha II. "to, co pofadoval v 1léfo", kdy¥ ho predtim “"svolil
sa 8vého péna™ (En. V/23448)). Pojistil se tak proti povow:
landjiim pretendentim Seského trfmi. Také adm Jaromir, -
jehot dendry nseou popivé portrét s praporcem, pFijal od
niseckého krdle, ktery mu dopoiichl vojenskjn sékrokem
k v14a% ¥ Jechdch, "viséhny hodnoati, které ml jeho otes”
(Thietmar, Ku. VI/12(9)). Podobnd i vévods OldFich (1012+
1034), vypudivii avého bratra ke stoles; odriel od Jime.
dficha *jako léno vlddu, kterou si predtil neoprévndnd piie
vlastnil* (Kn. VI/83(50)). Ze bylo udSlenf léma za Jind#i-
. cha IX. provéddnc pfeddnim priporce, resp. hkbta signifers,
viddli jeme jii vySe ma jinfeh piikladech téke kromiky

Thietmarovy. o S

Aby byla otézka viznasu praporce ng dehidsebh Zeskfch
knifat 11. stoleti jedtd komplikovandjsf, naznabuli nskte-
Té indicie, Ze vévodové jmou tu zobraseni jaks prhporelnici
a viké¥i Krista, coi v dob3, kdy"cirkevni dogmdta byla
zhroven politickjmi axiomy®; mlo vyjadovat ﬁgéah..vham
kou legitimitu, ale v symbolické mluvé stfedoviku phtrnd
také vlidoovu suverenitu, Jako kaidy lenik, ktéf§ dbariel
praporec od Fimského (rozuméj ndmeckého) ¢idaie, t#dbp.
“kréle; byl krilovym *praporednikem” & tento plapor prapo-
rem krdlovym(7) a jeko lenfk vévoddv nesl zase
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ve vojalku vévodavs jen praper vévodlv s nikol Kot svdj, tak
séa cisad & po nim esi knidy suver ovoik {krdl -

Eriste » sobe poveloval s jeho pra

grévad pfedstava plnd odpovidé dobd, kdy se stét se vieni

svichovanyus prévy adnl ve sves lenikd, jojichd priva jeou
piisnb cdntupnovins o ktefi se a8l o viastaiotyl tak, e
nikdo s nieh'peni Joho plufm na jigtelenm. Zérrmi odpovidé
dobB, Jeiid jdeclegie spatfuje v Bohu 3droj velkers mooi.
Podle této pledetavy je nejvydin lemia pénen Kristus o -
jeho bezprostiednin leniken & bojovniken Fimakar mecky
oisad jeko hlava yleho kiesfanstve. Je to predeviia a,
kdo ‘je zobrasen jakg Kristem jnvestovany. Tak prdvd Jin- - -
dFich T1. pHijink na jedné miniatufe od Krista koruma,.

od anddla pak « §¥ikasu Kristova prapor a me¥ (8. -~ . -
" " Preporefiiotvi Kristovi nebylo vdek pouhou alegorig- |
kou fikef stfedovikfeh ilumindtord. Viekientanské uinversa-

1istické sspirace ndmeckfch krdld v inohe ly,
JinaFicha ., k toma, 5o 0d Rudolfs IT. Burgundského siskal
sa znalnou cenu nejposvétndjil s relikvil - kopi Kristoyo,
pieend ji Pedenc zlaté kriloveké kopl B ccelovim hrotem -~ '
(kcters w81l bft mimgghodem sm o sobd také relikvii - hrotem
kopf{ mv. Wotice), nesoucim v otvoru ugrostfed dva hieby,
jimi¥ byl udajnd pfibit ma kFiZ nejavitdjif muSednik - -
Kristus (vis obrézek v piiloze). K 46t0 relikvii ae Vézal-0

yaké jméno p

- gubem ¥ WnAho din :
 Kopstanting - jedngho z: pPedchéze jicioh viestn{kd. niebd
{gtovoh. Sdm. J}*‘ﬂﬁ@h- 1. se sice’ cimafské orynavace -

ho- kieplansiého #{mekétio cisabe;

nedodkal, ale za’ jeho ‘néaledovnikd « Oty Lo, Oty ILv & -

Oty III. - hraje ji§ svaté kopi neobySejnd ddleditou roli
jednoho .z ‘nejvyddich ods 4 restituovansd viekFeslanské”

Fmaké Fife -~ ingign e iwperi 4, zt8lesnujieci
souhrn ¥i3ské mosi, si{ly s bolskéha préva. Jeo~ séroven od- -
znakem ¥14dy nejvydii{ho predstavitele této FiBe:~ cloale,
pPed kterym-jo p¥i alavnosinich piileiitostech nodieno'a’
jinmk ee chépe novy Krél skutedné viddy (9): Ne iluminacich -
byvé zobrazovino s pFivdzan 4lovekjm praporem; 8 pra-

poren bylo poubivéno také v boji. Teho, kdo viestal

h&g t a . on i n 'i. 3y (=k9§‘11’h§), j&k jei.nhig—
jje tento odsnak k-
Ktory mé byt adrulen

nie k r. 1002 pezfvéus (10); opravmyje
"v1648" nad oelym kFestansifn EVEVem;
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v ma&l *3{ankén® inporino Ideu ﬁlného yodi‘izoni viiech
‘panevnik{d ndmeckému cisadi, balici se-pod- ].éﬂik.
vilokles File s honls “civitas Dei” {= ohce Boif)-
seml, nahradil cisaf Ota I11. (983-1002) ideou mﬁmké
-vehjemnosti, salodsné nikoli na principech subsdgernich),.
- ale na sékiadech rovnosti a samostatnosti kFesfanskfch sti‘&ﬁ
sdrujenjch pod spledufm vedenim cieafs a papefe. Synholieké ‘
vyjédFenl této nové ideologické komsspee neimohlo mit jimem
nei nibolenskou formu. Vybrani kieslendti pinovnici cbdrie-
1i s rukou "F{imekého” cisafe jako symbol suverenity, tj.
besprostredni podfisenosti Kristu, svatd kopf, obsahujfsi
Eéat nejovdtdjBi relikvie - hiebu Eristovs,. piipadnd i
_Vo’iillnn triumphale {triumfiini pmpel‘)o
Teaito vybran&u pcnovniky byli ro 1000 uherskf krél Sidpén,
kterf jo siskal od Oty III. pii svém kftu, a polskf Boleslav
Chrabr§ nad hrobem sv. Vojtécha pii povjieni hndsdagekébe .
biskipe na metropolitu..
- _Podle 0.Kr§liks bylo vytgdeni této nové koncepce ddalode
kem Boje o cirkevai oviddnut{ slovanského v§shodu. Predeviim
polské "Selavinie® a jejf arcibiskupstvi mdly hrkt ddledf-
tou filohu v boji mesi ofrkvi zdpadofimakou a vfchodorimskou,
al ohvi‘onj' konflikt mesi nimi vypukl teprve v r. 1054. Tim
jo !ironn mvétlanag prod byl Otovou koncepei zcela pomi-
mat. plncmrtk Eeskf. Praiské biskupetwi, kdysi na predsunuté
' viuhadni fronts mp nebylo totif od r. 994. #4dnd obmonoo
Tobo roku opustil po konfiiktu s Boleslavem II. a Yeskymi -
velndki sv. Yojtﬁchg druby pra¥sky biskup a ddvérng pritel
s Bvoji-diecézi, aby nakonsc nalezl v Prusku mufed-
nickén sart. ¥ad jeho hrobem dyly cisafem Otou III. otevie-
g révodovi Bolenlavu Chrabrému dvefe § Xk oxpa.nsi
oh,.

L7 P0 smrtl Oty 11T a nsstoupeni derlcha. IIo byla sice
kmpu kfestanakfch stdtd suverénnich vidded Fimskim oi-
safel opuiténa, nharllcy i polsk§ panovnik pii#li brzy o své
poiléicend kopi, ale idea, nastindné Otovym programem, ila
v ﬂropek&eh stdtech ddle.

-Proti mohutnému mocenskému vzristu Polsks, vyjddfenému
“uzurpaci® krdlevekého titulu, podpofil JindFich II. nakonsc
upadsjici stét &8skf. Nepfiznal mu viek takové koncese, ja-
kyjch pied &tyFmi lety dosdhl Boleslav Chrabri; nacpak, Ses-
kého_panowniks pfipoutal k ¥{#i lennim aktem. Pfeato #ila
v 8echéoh mySlenka na oirkevni i politickou aa.moatatnont,
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ne. oprévolnoet treuslece krélovelks o titulu 5. Velks Mos - -
aéint stét fesky (33)s - oo o
8 ¥ tomto politickém ovedusf se-objevuii v ma-

o iiehiko raticicfoh’ pramenech wrdité ndsnaky, -¥e i Seeky "

_évodn s povaSoval sa prapereinika Kristova, tedy svjm -
‘gplisobem da suveréna. PFrvn{m ndsnaken Je ui-snindnd dlu~-
minase Nolfenbittelského kodexu, venikld ndkdy v ro 1006,
RavoFil jasm JiE o.tem, 3e pledstavuje nebeskou korunovaei:
- muSednika sv. Véolavs (12), ktery byl privé od doby vlddy
‘Jaronfrovy: (jehok matks nechals kodex pofidit) patronem
. Seského Xknilete. Ale ‘0o vioe! Sv. Véolav. je na. wolfenbut~
teleké miniatule zobrasen s krdlovakym slatfm:.praporem a .
21atjn kopim, ve kterén poznivéms kopl svaté File! Jedin§
xréloveki kopi byls totik posiscena {13), pa rosdil.od
xopi ‘vévodskfoh, které alvaji tarve jinou (vis ddle oapf.
tsv. Vylehradsk§ kodex). Iluminitor, ktery koloroval kopi-
i praporge slatou barvou, vymechal simlrnd posiaceni krotu,
kter§y vybaryil Ssdozelens, naznabu j{oe tak barvu oseli.- “ -
U3ini) tek afejud prote, sby jeho kresba odpovidala podobd

uﬁté@'ﬁhpi-Hﬁptﬁh,’o;fsi&déi—”m‘\i-w“ii sobraseni otvoru

i

¥ hrotu kopi, otvoru; jen¥ se nachisi i ‘v brotu kopl F{¥- o

ského, donud dochovaného, 1 v jeho polské
nej hrot Filského kopi na ohrésku v prile
" Méner}i pa ilustreoi Gumpdldovy legéndy.sebraienshe
jako praporeiniks Kristovs s krdlovskymi distinkcead penov-
nikova patrona (navic s téhol rodu Joko sém papownik), pek
Senké dendry 11. stolet{ jhou moind ddle, scbrazujice takio
sanptného eského vévodu, V- nskolika pFipsdech se dokonce
334, o e ‘0a nich objevuje knile s praporem, nescucim
Kristoyo snamend - kE{¥. - o oo S
", Bymbol. k¥{fe byl v rané kieslanské ikonogrefii typic-
. kfm snemenin Krigtova v{t8astvi nad mocostai pekelafmi
& byl Sagto nagpfven-piine “vexillum Christi®, pfipadnd
nyriusphsle vexiljum crusia”. Polofeny pies rameno Spasi-
- telovo sa cbjeyyje na olirsaech Zartvjchvatini s Bebeaks
j{zdy, stejnd jako u symho)ickéno zpodobeni Krista v po-
abd berdnks. Odtud se stal symbolem kfestangkého vitdz-

replice (parovsy

Stvf. Dobfe 1o charakierizuje uf Busebius v Zivotopise .

Kommtinﬁ" » kn- ll, kap. 25’ podl. nﬁhoi ﬂa ro 31212.1.

sjevil Konstantinu Velikému 'pied ‘poghodnou bitvou s Ghlav-

mnim nepf{telem Maxentiem na nebi ohnivy ki{% 8 Feckjm



népisin "t5t3 afké® < *'v tauto suament svitsid ©, Koo~
stantin wafetil snamenf k¥{ie na avd prapory o doséhl rose

‘hotfla vitbsstvi (14). 04 t6 doby Jo KMTE & chriems -mon

» byssatekjoh ofsaiekfed prapord , doble sledovatelufal
predeviin s ruslesatickén zateridlu (viz cbrések v piiless)s
‘Stal se syabolem teokratické' viddy byzéntakjeh oisaiti.

‘Jako “vexillum orucis® je visk nasjvén § plastiokf,
tev. pfencsnf nedo. procesni k¥{¥, uiivang rovodi jeko polaf
odengk. Takovf kF{i byl ve Spanileku visnamufm krélovskje
odsyakes, nodenfe pfed sipadogotakfui panovaiky ui v T.etel.

. Hojatardi snémé, i kiyk énes jif nedochovand, scbrazeni
panovnikove oblénni Kristea piinifela sanikif laterdnsicé
mosalln, kieré ve dvou obresech sedzornovela historické udd-

Jostl et 796 & 800: Prvni eséna sobrazcovals Kevle Velikého
pit 1jicfhe od s¥. Petra modrf, §eﬂm:;&g:id:§:3:::ﬁ '
sdobenf prapor, povefoveny se praper, kterf Ksrlevi jeko
Fmilduu patriciovi sasisl v r, 796 spolu » k1{8% od hrebu

avo. Potre papef leov IIY, Druhd scéna byls podobnk, jem prae

por pFedivel ne tombo cbrasu Xariu Yelikému samotny Kristus.
- Byla sde tedy symbelicky snésornime Karlova oisafské ingu- |
gurecs 3 rs 800, J¢ posorullednd, %e temto drukg ‘prapor, na
‘rosd{1 od praporu prvéhe, sakonfuje miste hrotu lopi plas-
&;? kFiok o teké iiet praporu byl zdoben drobujmi ki{iky
_'V-poadBjiich doddsk, svidhté v 11, etoleti, scuviselo
vi’qﬁ&sn_tmzxirmm_nakﬁém ppile 8 mydleonkon b o 5ihse
niru Jeko flelu rand foudhlnfhe stétu. Enifats vidéla
v instituci bo¥iho miry vhodnf prostfsdek své centrilnf moo
ol, rosvijejici ss uwa Gkor 3lechiy (16). Znameni Kriste byle
m Gy CTR Mmehdii;m ’
tohoto boifho miru vykonéval panownik viastes lenni siuibu
v88idmu viddei. Proto mchi arabsky spisovatel Usdus ibp
¥unikis v r. 1154 od kréle obdriet pro prichod kFiifokfm
txeiin “séruku od krdle & joho kiife ma gemi & wofi®; proto
ol ¥ _Be‘-toht:l.mbpusmi-pluﬁckt tiapaty kF{§ ma
vreholofoh at¥ind obchodnfoh 1odf krdlovskou ochrenu {obchod=
- =l mir) (17). 2 pleeangch pramend 11, stoleti se akutednd.
dovidéss o “mirovioh® vélkisch, pii niohi byly do bitev nes e-
ny m; aﬁﬁm R . :
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Yo stiedovdku.bylo viak dbevinsho kiEe jako vitdsného
aymbolu Eriste ufivéno rejen proti porubovatslism *baiiho
iry®, ale prodevids také proti pohsida (Thistear, km. 1/
+29/20)s r. 567 proti Veletls, kn. VIL/60s ro 1017 protl
Lutiofn). No kF{E byval v renéa stiedoviku savilen vilednf
* praporsch, nikoli jii jeke kiive u'vexilla d-labare @a.
'pE{inén réhnu, ale stejnd jako me kop{ kolmo 'k ferdi. Obe
Jevuje se tak ui Hebeské vojeko (and¥1é & Kristem) v Ut
rechtakén Zaltdll = S. steletd, ale i vojsko mvitské, napf.
na emailu z relikviife abatyde se Stablo (}1.-12.stoletf), -
kde jo tak gobragen-prapor v Jele vojeka X netatitinae Velis
kéhoo K jako ratikid. Zarveného vdleiného prapors =l -
i protikrdl Budelf v ro 1086 (18). . .
. Prapor nesopei synbol kiife byl nejepide jednim g no~

¥$ch symboll panovnioké mooi, kterjwi Bysanc cbohasevals -

starobylé sdpadnf krdlovské distinkss. Uf{véni- takevéhe.

prapory buds asi pfisnainé sv14t8 pro- otonskou a bespres’:

.. stiednl ndsledujicl dobu, kdy byl sdlrashovda-duchovnl - - -
aspekt penovnické vlddy, ktery visk nikdy nepFerostl ve '

- skutednon bysantakou teckrasii, afbrf byl chépdn jeke zd~-
stuppictvl (vikaridt) EKristovo no zemi (19), piipedsd jako
‘Eristovo praporefnicivi. 8 tim koresponduje, Ie jsou avét-

- 851 viddel v t6%o. Jobd nikly osnalovint jake mil4i tia.
Christi (= Kristovo rytifeive). Mydlenku takového '
"yasalstvi® podtrhovsl i obfad cirkevniho posvicsnt krdlov~
kého praporu, jekf nachdsime v F{¥i a jekf predpokldds

. podle dochovaného krakovsikélio pontifikdlu i pro polaké -
‘vévody P.E.Schrama (20). Ideu praporelnictvi Kriste, vyjade
- Fujlol Jenni sdvislost na nebeském & tedy i nejvydsim vidd-
6i; lze sledovat jedtd v ndaledujioim 12. atoleti, kdy - o
prapor # znamenim ki{fe ovlivnil zneind penovnpickou heral-
dikuc Je pFiznalnd, %e kifi} jakb heraldické snpmeri objevu- .
jeme na samfch zaddtcich heraldiky, a to predeydfm u krdld
e moshfch suverénd, u nichi ai do 14, stol. previddd jeho
ukivén{ na praporu, pfidemf vedle "erbu” kiife u¥ivali
suverénové jektd zvliditniho znameni #titového,,Ze snameni
Wrista bude asi tFeba povaiovat stiibrnf patrisrdf kiiF
v derveném poli znaku krdld uharskych - ‘vedle snaku sedm-
krét Seryenostiibrnd d3leného, stiibrny k% na Zerveném
poli praporn Fimskondmeckého cisads vedle snameni orlice,
ki{Z s 'ogilkami byzantskfch cisai8 vedle &t{tu s orlem,
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s canaXovéni jake "militla Christi®, a tek neprekvapl, kiyZ

- prévé v myblence praporednictvi’s

a Fadu dnldfoh prapord s kiiiem, oap. . 073 Sibe
makfoh patrond, sle které vyohdsi s téfe: myhlenky-lesni

vedle kriiova erbu t#i lvd , svetoondfejsiy prapor skotaky

- Také svatl byli totil povaiovdni za bojeniky Kriste -

i jejich prapory mesou kiife.

Keiiové prapory keile jerusalémského a srelatalcého

* poufitim Xombinass zlatych k{38 polofenfoh do st¥{brného

pole nazmafuji, %o podobné prapary byly snsk poubivdny-ui
v d6b5 predheraldické, kiy nebylo formulovéno heraldické -
pravidlo o koyu & barv. Ki{fe byly asi nedity na cbwyklyoh
krélovekfch_prapcrech zhotovenych ze vzdonfoh tkanin, tak. jek
jeme 86 o tichto "labarsch® ainili v mimulé kapitele, &
jejich syabolicky v§snsm je podle mého ndzoru tieba-hledet
kv ' vikaridtu Kristu (21).

déme viak takFka Gplnd,

" .- Pro'pledheraldickon dobu peairédia

vafovat sefnky 6 vexillu‘ triw mphale,
3aké mapF. obdriel r. 1000 se gvatym kopl Boleslay Chrabrf,

-sati{s roshodnont. Pokud vim, jedingm obrazovim dokladem-
‘jo-pouse tapisérie 3 Bayeux z konce 1l. nebo poddtku 12,

em, jok by odpevidale .
$it{ na kop{ Pdnd, nelse

stol., na jejichi scéndch, zobrazujicich taZen{ normanské-
ho vévody Viléma Roberta proti anglosaskému lréli Haroldo-
vi v r. 1086, pachdsime ndkolikrdt vadle wévedy praper:
8 ki{iem. C.Brdoann presvidiivd ukdszal, Ie nejde, jek tvr-

. pro své taieni dostal vévoda od papeie, ale.o svidétnl

panoviiok§ odainak (22). V této souvislosti je zajimavé,
ie prévd. ve vliasti Viléma Dobyvatele byla silnjm politickjm
néatrojem panovnika instituce "boiihe miru”, o jejimi mok-
ném sepit{ se symbolem kifiového praperu.jame jil hoverili.
Pealsdnim dokladem praporu s kiifem v ‘predheraldické dobd
jo wyprhvini 3 potdtku 12. stel.: {Gaufredus Malaterrs) o
boji Nermend se sicilskymi muslimy, podle néhof se v ruce
vojeyddcs Rogers objevilo "s boii viile” kopi s bilym pra-
porcem nesoucim znameni kiile (23). : R
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' “Yratue se viak k Seskfm aisofs 11, stoleti s emanci- .

ndm soahés nedich pancvnikd, u kterjch serdifse petrud
faks ne, syilenka praporefniotef Kelstas

dchnute. ikonografii Krista a svédii o jeho vianam-ve

-wtétnd ideologii (24). Pendr, omaSovany Jeko yp 12 (F-
VI<24}, uwé spsd na nBktergch variantich dokonoe praper
sdebeny ki{Een (vis cbrézek v piiloze), 1 kiyh Jistety ;

v tosto piipads, stejud jako u minoi vibeo, mamosfejub ~ -

| ‘ “se svatosddf -

neméme ., Ha rubu mince je piiznaind poprai
obraz Kristflvo Pro vfklad, 3e ve ‘schematicky" provedsnés
praporu na uvedené minei je moine spaifoval prapor Kris-
18w, jo dllefitou oporon okolnost, fe na ndkterfoh varian-
téoh ténef 12. typu mince,. P vedenjch jinak napiosto- ' -
stajnd jeko veriants s Praporen; drii vévods nmmieto pra= -
pora skutedng, procesni kiii, a %o takové podoby, -jekou -
maji k¥ife obkiopujici poprsi kristovo na jindm (34,) ty-
pu Jaromirovich denérd (vis obrézek ¥ pi{loze)e .

"7 pombrnd typovd chudého mincovniotvi Jarcmfrove -
néstupce, kniete Oldiicha, mesou obras vévody s prapoross
+#5 typy denérd (P-VII-9;12 s 14), ve dvou piipadech viiek
de krajnoati schematizovend, takie toprve na denkre FVIl-
14 spatfujoms v ruce vévody sedfo{ho na stolci resiistioky
sobrasend tFicipf gonfanen. Pydle ‘fotografie pubiikevand
ve Sbornilu- pérednihe muses (25} se zdd, e cuywnith lemove= -
ného 1istu preporu Je rovndi sobresen k¥{f. = -
¥ -mincovni ikonografii. nesdatel agvﬁm-_‘p‘fadoh@cﬂ@; nic
Jiken ani “Seskj Achillsa® - ambicicsni knile BF&tialav 1.
(1035-1054 ), ‘&, jeho# jriénem se vaEi daldi kroky K politieks
sanosiatnostl Cech, ‘kopikrétnd smovuziskéni Moty (jedtd -
za viddy jeho otce) & nezdsieny pokus o samostataou efr='
kevn{ organizaci (pfevezenin oatatkd av. Yojtdcha.z P 1eka
s tim smad i pokus o navésdal ne tradici nezdvislé #xe
Boleslava Chrabréha)s JestliZfe prapor na dendru F-VIi-18
je proveden opdt schematicky jako t¥i ze fordi vybihajici
oipy; pak kiilem je zakonZens. aleapon ferd sama; Aversni
obraz emise F-VII-24 je naproti tomu evropskyn unikétem;
protede, pokud vim, yibed poprvé zobrazuje wévedu.v joz~
deckém portrétu. Bfetislav s piilbou na hlavd na cvdlaji-
eim koni +2{md v obvyklé bojové poleoze kopl se zavédenym
gonfanonen neacucim zpameni kiile (¥iz obrdszek v piiloze ).
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xnsxmmmmoam wwmimmnx%
as dvige. stojiodmi postaveni, drifofnl uproatied kepi. (??o
Jis anad o sndsorndal nebsské investitury, tak obvykléd ¢ -
mmma, jakenibudomhmoﬁtvnﬁlomiei

kapi tole

¥ Mmﬁ dlllihe Seskblio vévody smmm—n

(1955-1“1) nenalbsame pro- ‘nés 34406 nové $nformace ;' Emise’
FNIIX-16 noee p‘iﬂiﬂ.ﬂi trojeips gonfanon & rafby F<VIIi-

lB,lQ cbras. pancvnika s vévodskfnm kopim v praviei (v.’u ,

‘obrdzek v pFilose). Zajimavé visedy nabyl tento p fk

od papels, kiér§ mi sice nedopomohl jug krdlovaks Zelence;-

ale cbdaroval jej préves nosit v urdité slavnostni dny. l.i.ti-

ru, kterd nebyla tebdy vjhredhS soulésti pontifikélafhe

Satu, ale distinke! Hmekou, propdjovancu jak duchtﬁuump

tak i vf avStakjm panovnikin, Zasnamendvéme tak peprvé

,lhtolni 'np!ﬁ duchevniho i svdtského upaktu viddy &onicia

- Pe Moh ;gmh chnrakterisovu#ch bﬂenkid aspis
ne-im vaiki a\_df.nrrii.ly s8'r, 1086 snahy o vjji -
né - pewn ste v rémei F{mskd Fi¥e kihlov-
“skou: korunevaci Vratislava IX; (1061-1092% Predchéielo §4
viak siskin{ préva nosit mitru s poton joit& Jedné d01e¥i-
té krdlavaké insignie, kterd Vratinhvm sabice jen pod=
- peFila, Doe 27. ledna 1080 s Ssnkf vévoda se svfil
'oéinﬁeom;thumm imvnurymkupobeknﬂn«»
ského kréle JindFicha IV, (1065+1106), jemuf hrozils seske -
senis koalice ‘HMiskyeh knifat seskupernyoh keolem protikrile
Budelfe = Rheiafoldomo ¥ bitvi, které se toho dne strhla,
dostal se neoSekivand-do prvniho sledu: dei‘iohova vojske
prévi Vratislay se svinm vojskem, kteréma se podadilé pros -
niknout af d¢ besprostFedni bliskosti protikrile a ukohs-r
tit jeho hlawni véle&nf a vlédn{ odzrnak - krdloveké: kepi
{tzveregalis 1lanece a)(26). Rudolfovo kopl -
neslo ursitd ndjakou relikvii rownocennou hebu Kristovu, -
. protoio muselo kompenszovat citelnou mezeru mesi krdlovakymi
' niemi Rudolfovymi, kdyi svaté kepl #{ke bylo majote
eho protivafkn - (27 )+ Frutolf, m:rormngioi nés vesvé. .
o8 0 bitvd u nmhhom, doddvd: ddle, “3e Jindiich -
lil Vratislavovi nogit pFi slawnostaich procesich: pi"ad
- mobow uwkoFistiné Rudolfove kopi Jako “insigne® Seskfoh yé= -
vadﬁ. Uiélmi h'élovské insignie Vre.t:.alavau potvesnjd -




také pegavaké endly -k ro 1093, kdyd hovoli. o Fesnulém

‘Vratislavovi; Je byl "prvai v tem rodd yysnamenis teké
xrélovekin disddmem o kopin® (28). Vidine s tcko sfetelnd;

Jeo krdlovaks kepi nelse saubnevet s kopim wévedelgn =
hastow signifera < jei mli Sebti vévodové s urditest! ub
" phed r, 1080: Drisnim Rudolfova kopi se atal Vratislav
osmedsét. Jet. po krdli uhsrském e vévedovi polskéa fakiic-
- kjm "prapereenikem Erista® & r; 1085-1086 1 skutelnym -
krélem, Vsledky Vratislavovich aspiraci komentuji-emise .
_jeho minel. Napf, denéry P-1X-8 a 9 gobrdsujl ruku tFima-
~ jdoi kopi (viz obrések v pFilese). Thurnwaldeyjm sdvirem,.

%o jde o kopi Rudolfovo (29); otféed viiak pohskud skuted-

nost, %e.podobnym ikonografickym motivem, vyjsdiujicim
eI hnBvov:

" symbelicky vlédu jako tekovou, jsou ui minoe

"o kterfch byla Fed vile. V. piipadd denérd Vratislavovjeh -
nedr¥i viak kopi postava vévodova,.ale ruka Pind; jds' proto
o symbolické vyjédFent boiské intronizage Vratislavowy.
‘Thurawelddv zdvér nemus{ bt proto zcela bes_yérohodnosti,
zv14sté kdyi piihlddneme i k tom '

Jo -dokumentovéno zviditnimi emivemi Vratislavovjeh demdrd

{typ P-IX-5,8). Dovriisnin vBech t3chto pFibusajch synbolior

kfch motivd, provizejicfch eské dendry po osié 1l atole-
t{, stale se makons¢ korunoveini emise E-IX-10-& korunaves

n§m popreim kréle Vratisleva na 1lfci a rominskou rotunden

- 8 vySnivajfct rukeu Pénd drifef praper; zdobeny jik se zdé
opst ki{lem, na reversu mince (vis obrések v pFilosa}. ~
7 'Ikonografie Zeskjch minel 1l. stoleti zdirazmuje tedy
moment bokské sankce kni¥eci & krélovské viddy-a -avou roli
hraje v ni podle viehe také prapor Kriatlv-gé-zmasenim -
‘kfile. Znamend to viiek, le tekevf praper sxiefoval skutednd?
Hejde jen o hru kiesfanské symboliky bez redlnéhe sdkladu?
Odpovdd na tuto otdsky do jisté miry nasnafuje-umikdin{
. argheclogicky néles s hradiftd Libukin w Kladms. Neznimj

_stPedovik§ bojovnik vyryl tu do csmnicti kemend hradidtni
‘fortifikece kresby jesded a kenf; jimE vévodi-rytina Jesdee

8 mohutngm kruhovim At{tem a piedoviim dloukjm-kFidéliatim
kopim, na ktarém je ‘:gmn_ Stvercovy, v pit-risad dleuhjch
eiph vybihajici gonfanonm, zdobeny volnjn' cndfejakyn kidlsn
(vis' obrézek v piilose){30)s Kémen s rytinow,-oznalevany

joka 8.pEs B5/49 je pro nie dokladen pryoipds ddlekitesti,

protofe: rytec na rozdfl od iluatrdtord, razidd minef a Ji-




Fiktivni portrét Seského vévody
(Spytihniva 11.7) s "hasta signifera”,
{luminace rukobisu svatovitekd Apokalypsy
(polovina 11.stolsti}

L
r kniZete Jacomire typu 12 Dendr knifete Jaromira typu 12
podie F. Cmcha /F-VI-24/ (jind vapianta)
s gonfanonem nescucim k¥{¥ {7) J

&y

&

@i

Dende Spytihrdiva 3. Domér krdle Vretislava II.
(1085-1061) (1D61-1087)




" nfech souvdkfsh umfled a umleckyoh Femesinikd zerulend ne-
. kopirovael- vudlecks piedlohy a cblibené detaily, jak byle-
¥ umSleckfoh krusfeh raného. stiedoviku b8iné, Fresto Je
pre nés pestave B prapoream volkou nezndmou..ibulinské

himdi#ts; vybudovand .va konci 9.stole; sieuiilo jake Sen=
. Xyepdray.bad g:oﬁi nepiételskému luckému kmenawému Azend.
.. Po sjednaceni Cech ztratile svlj strategicky visnam a byle
- apubtdno. V. bliZe neurdité debd byly visk jeho hradby nakvap
$novu vyspraveny a hradistd peslomiilo neznémym: osobdm jako

. GtoliBté. Pordéji sned vyryl kdosi své rytiny do-hredebnich

* kamsnd. Domnivém se, e stPedovikéms bojovniku nello viak o
gkrécen{ dloubé chrile; ale jeho kresby mdly scela "srakiice
ky" vfznam. Nemalézaji se totii na jediném ufstd, jak by od-
povidale jejiok kratochvilnému plvodu, ale byly cbjeveny juk
. na jihozdpsdnim nérofi mitfal bradby, tek i ne jihovjchod-
 nf brénd s témsf viechny vykazuji druhetné smshodnecent yee-
Xy nebo-vailely Felesnjmi predmdty (31} Naskytd ee ném pro
. to sajimevé vysvdtleni, e dolasn{ obyvatelé hradistds, ohro-

doni vojskem biife nesnémého pancvnika. (a Ze to byl panov~

. nik, dokazuje podle mého nésoru privé prapor theny kfilem),
. _poufili k ochkrand hradeb a k udkoddni vojsku nepritele sirel-
 bou & ddery ‘dgjejich obrazd na riznyoh 4sscich chrofené forti-
| fikace homeopatické magie. Kdo byl ovien onsn pancyaik sobre-

. _zenj se svjm atributem s kdo obrénci hradidtd, archeclegie- uf

. yysv3tlit nedckdie. Bytiny nelsze datovat podle argheclogickych
-wykopdveks nepodafilo ‘se piresnd urdit ani dobu opravy viasini

hradby. Z.Véna se snaii alespon-o nepiimou. dataci pomoci. kre~

seb samjch a pomoci ném zndmych historickjych tdajls Jeho vy-

vody vexilologické nesni sice: presvdddivé, sle svoji platnost

né vytydeni mesnf hranice vzniku rytin podle ‘typologie -bojov=

. nikows #titu, jeho¥ kruhovy tvar mizd 2 evropské vystroje nej-

' pozddji na salétku 1l. stol. 4 prévé tam, na pFelom 1C. a-1i.

| stole, klade Z.Véna venik libubinekfch rytin a spojuje Jjej

' » pohnutgmi udélostmi. roku 1004, kdy spojenéd vojsko eskownd-

meckd, vedené cisaFem JindFichem IX. & geskjmi vévody Jaromi-

rem-a 0ldFichem, pritrhlo ve smdru Kru¥né Hory - Most. - Zates

. a DPevif, tedy na oss, _protinajfci také ILibusin, aby .vypudilo

. _ Boleslava Chrabrého, okupujicino Hechy. Byla tedy snad ne li-

. bubinském hradidti dislokovéns, S4st Boleslavovy drufing, ze-"
jiszujici pfistup ku Praze? o :
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' aunhh He mpf‘ ® %ﬂsm vhivivd peadovaike- dPotl poride- .
vetollm bekiho nive, o jeden s ouoke gﬁﬁhﬁhﬁs‘ kterd ¥ kvopie

khsh nemalesnems? Tékko duse ji¥ reshodsout, tis spiBe; 35~
nesi vyloufeno, Ze plved & wsnik tdte sejimvé “grlerie” - o

nejssnf &-v krajnie pPipadd menf eri wylouleno, Ze-jde o no-
vodebé falsun, Tim by plirozend wille uvedsnd dedukscs byly
pepedind. 7 o JEO

XX

0 poleviny 11, stol se chopils praporu jake symbe~
lickéhs prostiedkn lennich vztabhl také emsncipovand cirka?.
Pape# Rlehof VIl (1073<85) formevel avdj manifest D i ¢ =
tatus papae , vekterém se pr@mlalmehmrﬁm
phnsn viach’ ki‘as&mﬁch ‘vléded, kterd nazyvd “vajakem sva-<
t6ho Petra® a jimi on, ‘nédstupce apoStolskéhe kmiieteg pi‘adﬁa
¥4 jako. Jenfkim avatého tzv. swvatopetrsks prapery, tj. pra=
pory, kterd pfisSly do koutektu s hrobem svétoovim a kterd
proplijEeval ji diive kiestanskim viddoda jeke jeden s neje
- i8inn8j8{ch cchrannfch prostFedid pro boj, v r. 1044 dokemse
sambmu - cisaii. Zasabujice do politickfeh 48j8 Beropy, poudi-
vh pepei tfohi prostFedkl jako séu efsads krélovaivi pledévd
poslasenym kopim (r. 1076 v Ghorvatsku Demsteru Zvonimirovi)
(32), vévodatvi prapory. V arzenélu tdahto. prostfedkd sned:
jo i prapor s kiiem, symbel kiestanskfch panovnikd. Paped
sén se provolel jedinm eprdivuSnym nositelem cisaiskjch- in-=
signi{ a tyto inmignie také mkuisind pouéiva‘ilo :

K alle¥ité zménd dochds{ komsem 11, a.ve 12.. stelati;,
kdy se Elechts, nehezpeéni konkurent panmikﬁg formovala, .
po celéd Byropd ve stav a ocitla se zdroven jako: 3edi.né. ro-
4lné politickd sila v zdjm. svdteviddnjch ambic papiemu. Za
pontifikétu papefe Urbana II. (1068-1099) rozdifuje se rych-
le po svitd idedl rytiFe, Kristova bojovnika a mySlenks ry-
tiFského vajska av. Petra, které byly do té doby v¥sadou
vlédnousich panovnikd. Za zndmfch uddlosti v Clermontu roku
1095, p#i vyhldSenf 1. kFffové vipravy, pfijala ma svij Sat
& vizbroj, inspirovdna vjrokem Evangelia sv. Marks (8, 34)s
*Kde choe piijit ze mnou, zapfi sebe sdm a vezmi kf*ﬁ svﬁ; 5
poprvé znameni kfﬁe také Elechta. ,
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. Pritaké muzeun v londjnBtvlastnl stledoviky rukopis
a iluminact zobrazujiol Erista s dfkou v fistech, jedousiho
. jako vojevidos v Sele oddllu rytifd nesoucich kopl = pra~
pérei sdobenfmi. kifien, Tlustrece plked dokumentyje.myZlen-
ku Eristova vojeka (militia Christi) o praporu s kiikes
"juko. joho vojensko-lemniko symbolw (33)e . . T .
. V7 PFijeti kiile bylo viiak u Elechty pouze jednordsové,
_vésané' na dobu kiilové vipravy, po kterou mohli bft.jejl
phiglubnioi povalovézl sa bojomniky Kristovy. Ostaink jo
© %o dobe patrné ma Klechtickjch erbech, kde se na rozdil
od sriid panovadkd (a to predeviim krdld) kiile wyskytujl:
skutednd minindlnd, - e S

8 < {ky trvale a nesli prota ma

" Yysbrojeni oiskve bylo proto: nakones doyrdenc myBlen-
_kou zgela novou - ‘vytvefen{m rytifekyoh $4al, jelikp vé-
-1ednfei byli Kristovimi. bojoyniky. trve : Pr

-oddvech a:praporéch tnameni kFie, odlifujied .se xisnfmi
‘barveai a pordSji i tvary kFi¥l navedjem {34)o . -

“ " Ve 12, stolets. jaou pak Sininy pokusy i o rozlisent.
- jednotlivich KE{38 krélevskjch. Dne 13.1,1188 stanovila

smlouve GSastuikd 3. krucidty, ie JindPich II. Anglisky.
bude mit kP{% bily na Jervenéu'poli, Filip August Fram- . -
ceusskf: Serven§ kFiE na b{lém poli a Pilip Flandarsi ze- °
leny k¥{Z na poli bifldm (35)s - Lo o
" V. Saohkeh je od 2 poloviny 11, stoleti postupné uni-
versalistickéd stétni ideologie opirajict se o kult Kriste *

nahregovéna ideclogif vychszejiei z kultu doméoiho evtes;

a orad prévé proto ustupuje symbol Kristove Kiiie do posa~
4, Presto slySime ndkolikrdt o svléiinim prijott kitide i -

‘v ddbésh poxdBjiich. Jednd se ténSF vesmds: o piipady Seské

GSamti ne kifZovjoh vypravhehe -
© Vévodu Visdislava II: a Seeks predéky fédal o éast.
s IEo ki{lové vjpravé slovys"vesmbte snameni ki'ile, & pa-

- pe udblf vém:odpusbéni vieoh hiiend"; samotny jejiini-
roard s Olairvaux. Z4dost byls 'vyelydena a tek

sagvrehuitedeny. vévods... prijal 2, 1lésky k Péou s.. 8 rod=

rijh bratrem parsm Jindiichem a se-svym bratrancesm panem
. Spytihnévem a 8 pledetnym.vojskem svjch pleddkli kFi¥. ..s® .
1 $36) .« Zvléhtni 4st kruciAty z ro 1147 nesméfovala viak =
&0 Palestiny, nybri pod vedenim meravekého. biskupa Jindii~
~_'chn Zdika do-pohanskych Pomofan. P#ijala vzlédtni znameni, .
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od}.ihé od Znemeni palestinakd Edati vipra.vy. Byl Jimy

jak néa informujf Ann. Stedenses & jak ndm jej zérom tyto
anfly také sobrazuji; k¥ umfsidng na krubusz §-(37),

Br. Svoboda se domnivd, Is by v tomto pi{padd mohloe jit oviem.
také & omyl enalisidv, o Zpataé pochopeni slevniho obratu
*5i4% na krubu®, takie wedené smen:( by mohlo vyhlﬁet i
- taktos ¥5, -

Méf prijetd k¥lie Zesifm- vémdou - k:nﬁetem Bedfichem, -
zasranendvime k roku 1187 (38). ¥ roce 1195 pak "i Jesky vé-
voda Jind¥ich, ktery byl také biskipem té zemd, vyznaéen Je:
snsmenin-kit{ie”(39), Tehdy milo snameni. kiiie: oviem uf i no-
vou stétoprivnl né.plng o ni si vice povino v 6, kapitoles -
Zato tafent proti Tatarim v rote 1241 mdlo charakter kif¥o-
.¥8 vfpravy, a prote je podmikl, jak néds J.ntormuao -dopie ‘ba~- -
varského knffete Oty s 11.4.1241, "Sesky krdl: i\‘é.clav)
wiemi pdny a lidem své zemd se:znamenim ki{3e"(40). . -

. Ra p¥i¥oveu. vipravu, jejimi cilem bylo podpolit vzemnd .

: ‘Fédu Némeckyeh rytitl, veal za svéd r. 1253 znameni
i‘ﬁu Zesk§ krdl PFemysl Otakar II. S Fédovin kiffeén na Et{tE
joj zobrasuje krdlovecks ‘podet (41), pokud oviem i v tomts
pFiped’ nejde o kiii, .Jini byiy mnaéeny Premyslovy oddily
v jeho roshodném boji:s .cisabem Budolfen. Rebsburskym 26, srpn
‘7a- 1278 npa Moravekém poli. Tyto kitiZe mily zelenou barvi, na
rozdfl od biljch ki{id v Serveném poli = hlavniho zna.meni
Fl'ouvnika (42)0 : .

Vy jmenovéninm Jednoth.vfch ki’-iiovjch vj’rpre.v, ;p,chz 8e
‘zifastnili Sedti panovnfei, predbdhli jsme viak znaind chro-
nologicky sled uddloati, a tak se v pFi{dti &dsti vrdtime na
po¥étek 12, stoleti, kdy v Jechdch vitds{ novd atdiai ideolo-
gie opirajici se o kult domfoiho svStce a kdy se objevuje dli=
lefité Premyslovakéd insignie - kopi sv. Véclava se za.;jims.vym :

praporem sv, Vogtécha..
' _(Pokraémt_‘é.ni)
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(15) Choe, 0sesp @hre: 226, viz také Miklosich,¥. Biymolo-
gisches Worterbuch der sisvischen Sprachen, Wien 1866
atr.319,. fe. Mada¥i prebfrali tarminologii - alwanikeu,
srv.: sbvdr PoBatkobe yu Polietky. fondalizmm ;
sku, Ine Hist&g%% 4 Slovénskes i
IX, 1954, str. 2

(1 spaleémkmﬁ) toarmds
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(24) Poau,&e Die Biagal der deutsche
751 bis 1806. Band I. Breadengi,&p

(25) Srv. Schresn, F.E. nie_ﬂaeﬂf"



- Denér krile Vratislava II.
Dendr Bfetislava I. (ruka P4n¥ s praporcem,
~ (1D035-1055)F-V1I-24 vyénivajici z rotundy)

Rytina jezdce s gonfanonem s k¥i¥em
2z opErné zdi hradby hradi%t® Libuin
(nejspi¥e pfelom 10.a 11.stol./8.pE.B5/49/)



mmu smw und ammnm nm st ,
1% gﬂ’ﬂo &g Jabpe 50 . A
(26) &M Ealtrage cooy posne 2, stry mg Gimg Jo
sk #éd korunovalal & Jehe g&m! stro 4 Bo
: (273 9109 fso Slovanaké mﬁiﬁﬁ@s'&io Mﬁ. ,
vet atarfeh Slovent. nzauwgmm&o
e vy o epine §otie cikiorso abseed fbo o
postevy s N
mm boha Jarovite s vhlelufe stributes. Sres
p:Jo 04 Hread&lan po Vinety, Martia 1973,
(28) erﬁg&o Blovanaks starciitnseti, 00211 hMetoriciys
11T, Piived a poldtky Slevead sdpadafch. Prabs 1919,
mnu§&Mo 153: SQW9 ﬁ' '&111@ wa ooog
Y.+ :
(29) Jake knifood Je hbob urden vs §0130, 'R mmum
m nf{lat, In: mgiﬂﬁﬂk‘ rﬂlhimp redo ng
195’.0-!‘1%1:?”30110,!08 KouMm o projevy
oravaké bhmbtnd kultury v Cechdeh. Praha 1966, '
strs 63. 248 rmw:ur&ujo ford umw suak
mkéhn sxtasmed pohibendho sufe. - _ :
Popde rad eobynmkyammi _
. ;4 obog str, 260; ““m
mx, stro 68 a vi Salle, Pohifebidtd ooy

(33F Fejlepli foto pFindii Jells, Stard X ulim S~ teb,
INITIXXIT/3, celkevd pehled ma hrob KXILAgw
(g)o tem, Ie kopt byle a«mm B
m; 00309 'tro 154 ns N :
R  BoBog mo io r
Zaaten.pitd protkdvant ﬂm 6 Stard Mﬂ, w&a
Beidia; gmihuﬂn scoy &P, 160, o
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- yojenakého wndnd, Sbornfk materidld. DM1-1.
PR ) 1954, stro M45m. 0 s
{2) Thieétuar Xk r. 1002 s 31004, En. V/21(13)5VI/3(3) viss
. ‘Bivokainf,J. Vom Fahn 11ehn und ¥Yon der: Fahnenbelehnung -
- 'im #lten deutaches Reiche. Leipzig 19065 str. 20,
A%) Schramm, "Heilige lanze™«.., pozn.6; #tro 507,
7 {Aaalbeld Ufrechiaky; Vite Heinriei II.im.ps- Mb 55.
\Iv*. “r.‘m)l* - : .»-;: o .‘i_::___: , o
(4) Nejlepii reprodukce: Ketilkowd M.Iluminovans rukopisy

~" Svatovitskéhe’ chrému. Praha 1975, obr. 2=1. Viz také
Fried ‘emyslovel ve Znojmd;Praha 1966, kde i detail.

hramn,  Bed trige iooy stre 635. Praporové ‘1éno byle
" otnafdvéno jake "ke krélovakémn praporu piislufejici®. .
(8) Schramm, Beitrage «uop 8tr.652, tji, "Heilige lanses..,
" §tp.509. (Vycbrazend mks Kidson,P. = ‘Stredoveké umenis,
" Bratislava 1974, obr.24) . . o
(9) Ke av.. kﬂ?i ﬁﬁelﬂ. ScthM, ”neilise me" 00} Hofw-
- iieister, 0i¢.; u niss Bauer, O. Kopi: svatého Vdclava, -
. Ing -Ceeky Eamopis historicky, rod. XXEVI, 1930+
(10) Schramm, "Heilige Lanze”: qe.s atre 504, . 0 _
{11) Srv. Sehramm, “Heilige lange” .«., 8%rs 503, 519 a Hof-
7 meister, 0«¢.; StriTl mey 73 m0. ¥ politickému pozadi.
srv.. Krdlik,0. Slavnikovské interludiuni, Ostrava 1966;
Prehled d&jin feakoslovengka I1/1, Praha 1380, -etr. 108 -

'110; Hovotny, V.leské a8jiny I/, Praha 1912;str. 638 mn.
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Instituts fir éaterreichische mwm,
Band LXXXT 3973, str. 454,

(18) Utrechtskf Ealtéd vis: Matdjlek, A. nijoml- unlnd .
Pil II. Usdni stledniho viku, Prake 1924, cbr. 57.
Belikviil} sbatyle ze Stable vis: Scuchal, Des hohs

.. wigtelalterischen Kusst im Bild. Eeden-Beden 1968.

(19) Srownej k tomms Fleitik, Do 0.0, str. 185, 191,
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T Fiktivni portrét éeského vévody (Spyti.hn&‘a II.?)
a "hasta signifora”, iluminace rukpisu Watovitshé
Apohlypsy (polovina 11, stoleti).
'8} Hrot "gvatéko kopi” File s hiebem 3. kriia Kra.stova,
zéroven  relikvie svaicmoPickd,
9} Denér xnifete Jaremiva typu 12 podle F, Cacka
- (P-¥1~24) 5 gonfanonem nesoueim ki (7).
10) Dendr kniets Jarcmira typu 12 (jind varianta)o. .
11) Dendr Spytihn$va IT. (1055-1061). Panovnik & kopim, .
~12) Denér krdle Vratislava II. (1061-1002),
13) Denér Bretialeva I: (1035-1055) P-VII=24.
'14) PenéAr kréle Vratislava IX. (ruke Péné s praporcem, '
_ wyénivajici z rotundy).
15) ‘Bytina jezdce s gonfancnem & kiiZem z opérné zdi
“hradby h::axhéth& L:.bﬁéin Lne;&p:.ée prelon 10° a 11a _

OFRAVA

‘Do $lénkn ing.J.Tenory - "Nivrh vexz.lologic'kého dokmuen- ,
tafniho systému” (Vexilologie &, 47) me vloudila tiskovi
chyba. Ha str. 937 v tabulce 3 (symbol vexilologické
zvléitnoat:.) mé bft druhd snadkas dopindns, otaznikem -
{jde o rekonstrukci vlajky na zdklad& pisemnych pramenﬁ)e,
Onlauvéne ‘80 8. toto nedops.ti"eni ctenaf‘ﬁm i a.utorouo

VEXITOLOGIR - zpravoda,g Vexllolog:.ekého klubu pfi Obvodnim
kulturnim. dosid v Praze 35 Kaliningve 53, 13000 Praha 3.
Vyehdei neperiodicky a je urfen p o.uv z @ &lenim klubu.
Toto &islo pripraviii ing.J: Ha.rtykéng drokaﬂucha., dr.Z.
Svoboda 8. ing.A.BroZek, Vytvarnsd apolupra.cova.l J an.nuén

. Srpen 1982 o & 48
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